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В 1991 г. Северная Корея стала полноправным членом ООН, и к 2001 году она состояла уже 

более чем в двадцати международных организациях. В данной статье рассмотрены взаимоот-

ношения КНДР в 1990-е — начале 2000-х годов с международными организациями, деятель-

ность которых направлена на денуклеаризацию Корейского полуострова: МАГАТЭ (Между-

народное агентство по атомной энергии) и КЕДО (Организация по развитию энергетики на 

Корейском полуострове). Кроме того, КНДР сотрудничала с международными организациями, 

не связанными с денуклеаризацией Корейского полуострова, такими как МВФ (Международ-

ный валютный фонд), ВОЗ (Всемирная организация здравоохранения), Красный Крест и др.  

В статье рассмотрена деятельность этих организаций на территории Северной Кореи, отмече-

ны основные достижения, появившиеся в ходе сотрудничества. 

К л ю ч е в ы е  с л о в а :  КНДР, Северная Корея, МАГАТЭ, КЕДО. 
 
 

С конца ХХ в. КНДР начинает активно сотрудничать с международными органи-
зациями. Один из заметных шагов в этом направлении был сделан в 1985 г., когда 
она вступила в ВОЗ1. В 1991 г. Северная Корея стала официальным членом ООН,  
и к 2001 г. она состояла уже более чем в двадцати международных организациях2. 
Некоторые из них были ориентированы на оказание поддержки в области здраво-
охранения и продовольствия, другие — на сохранение стабильности на Корейском 
полуострове через проведение инспекций, контролирующих ядерные разработки 
КНДР. Третьи занимались вопросами финансирования и могли предоставлять креди-
ты на развитие экономики Севера. 

Сотрудничество КНДР с некоторыми международными организациями в 1990-е — 
начале 2000-х годов не всегда было продуктивным и стабильным. В некоторых слу-
чаях оно прекратилось, а в других продолжало активно развиваться. 

1. Сотрудничество КНДР и МАГАТЭ 

Начиная с 1950-х годов КНДР начинает проводить исследования в области ядер-
ной физики. На территории Северной Кореи уже в середине 1950-х годов при Уни-
верситете им. Ким Ирсена и Технологическом институте им. Ким Чжэка создаются 
                                            

1 Kim Samuel S. Inter-Korean relations: problems and prospects. Б.м., 2004. P. 176. 
2 Ibid. P. 179. 
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исследовательские институты ядерной физики. В 1964 г. при поддержке Советского 
Союза был основан исследовательский ядерный центр в районе г. Ёнбён (пров. Се-
верная Пхёнан). В конце 1970-х годов в Ёнбён была доставлена урановая руда, а поз-
же построены заводы, связанные с ядерной промышленностью3. Таким образом, уже 
к середине 1980-х годов КНДР обладала определенным ядерным потенциалом. 

В 1985 г. произошло исторически важное присоединение Северной Кореи к Дого-
вору о нераспространении ядерного оружия (ДНЯО)4. Это явилось важным шагом на 
пути к денуклеаризации Корейского полуострова, а также стабилизации отношений 
Севера с внешним миром. Страна, присоединившаяся к ДНЯО, обязуется выполнять 
следующие пункты: сотрудничать с МАГАТЭ в отношении мирной ядерной деятель-
ности; поддерживать исследования или какие-либо усовершенствования посредством 
специальных приборов и материалов в ключевых местах, исходящих от МАГАТЭ;  
не передавать какой-либо стране ядерное оружие, а также не принимать ядерное 
оружие других стран5. 

Спустя почти 7 лет после присоединения к ДНЯО Северная Корея решает также 
стать одним из членов МАГАТЭ. 30 января 1992 г. КНДР подписывает Соглашение  
о гарантиях с МАГАТЭ (Международное агентство по атомной энергии)6. МАГАТЭ 
было создано 29 июля 1957 г. в Вене, является организацией, входящей в состав ООН 
на особых правах. Она действует автономно, но при этом находится в рабочих отно-
шениях с ООН. МАГАТЭ стремится к «достижению скорого и широкого использо-
вания атомной энергии, для поддержания мира, здоровья и благосостояния во всем 
мире» и к тому, чтобы предоставляемая помощь в рамках программы МАГАТЭ «не 
была использована таким образом, чтобы способствовать какой-либо военной цели»7. 

В Соглашении о сотрудничестве между Корейской Народно-Демократической 
Республикой и МАГАТЭ от 30 января 1992 года указаны обязанности, которые 
должна выполнять Северная Корея, чтобы оставаться членом этой международной 
организации. В Соглашении есть следующие пункты: все ядерные или расщепляемые 
вещества, во всех сферах ядерной промышленности подлежат контролю; агентству 
должно предоставляться разрешение на контроль; Северная Корея обязана предос-
тавлять полную информацию о ядерных веществах, объектах и т.д. 

МАГАТЭ, в свою очередь, обязуется не разглашать секретную информацию, свя-
занную с ядерными веществами или объектами. В то же время Агентство имеет пра-
во на проведение специальных инспекций8. 

Впоследствии США обвинили Северную Корею в использовании незаявленного 
ядерного реактора, не учтенного МАГАТЭ. По сведениям американской разведки, 
этот объект находился недалеко от Ёнбёнского исследовательского центра. Однако 
                                            

3 Ковш А.В. Проблема распространения ядерных ракетных и технологий в КНДР в 1970–1990-е годы // 

Вопросы истории Кореи. СПб., 2004. С. 139–140. 
4  Шин В.А. Ядерная проблема КНДР: процесс урегулирования // Корея на рубеже веков. М., 2002. 

С. 200. 
5 Ядерное оружие после «холодной войны». М., 2006. С. 511–517. 
6 Шин В.А. Указ. соч. С. 203. 
7 Бабаев Н.С. Международное агентство по атомной энергии (МАГАТЭ). М., 1987. С. 13. 
8 Agreement of 30 January 1992 between the Government of the Democratic Peopleʼs Republic of Korea and 

the International Atomic Energy Agency for the Application of Safeguards in Connection with the Treaty on the 

Non-Proliferation of Nuclear Weapons // IAEA [Electronic resource]. URL: http://www.iaea.org/Publications/ 

Documents/Infcircs/Others/inf403.shtml (11.04.12). 
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КНДР касательно ядерного реактора в Ёнбёне заявила, что это объект, не имеющий 
отношения к ядерному оружию9. После указанного инцидента отношения с МАГАТЭ 
продолжали ухудшаться, однако сотрудничество между КНДР и этой международ-
ной организацией продолжалось. 

Чтобы выяснить, существует ли действующий ядерный объект на территории Ён-
бёнского исследовательского центра, в течение 1992–1993 гг. КНДР посетило 8 ин-
спекционных групп МАГАТЭ. Это произошло также из-за того, что американская 
сторона считала, что КНДР укрывает часть переработанного плутония. КНДР отри-
цала наличие ядерных объектов в районе Ёнбёнского исследовательского центра, 
продолжая утверждать, что эти объекты не являются военными10. Чтобы продолжить 
сотрудничество с МАГАТЭ, КНДР ко времени первой инспекции МАГАТЭ в 1992 г. 
приняла решение о свертывании военной части ядерной программы и также пред-
приняла меры для сокрытия следов предыдущей активности, связанной с ядерным 
оружием11. 

Стоит подробнее рассмотреть, что именно подразумевается под инспекциями со 
стороны МАГАТЭ. Проверки, как правило, состоят из нескольких этапов: 

 
1. Предварительное изучение данных, предоставленных специальными службами 

инспектируемой страны. 
2. Сбор необходимой информации во время инспекций (производственная мощ-

ность исследуемого объекта, использующиеся материалы, способы хранения и 
переработки материалов и т.д.). 

3. Сопоставление полученных результатов для определения полноты, точности и 
достоверности информации, которую изначально предоставили специальные 
структуры государства12. 

 
С 9 января 1993 г. МАГАТЭ вновь пыталось провести инспекцию на территории 

Северной Кореи для изучения объектов в районе Ёнбёнского исследовательского 
центра. Параллельно с этой проблемой возник вопрос о межкорейских ядерных ин-
спекциях в соответствии с декларацией о денуклеаризации Корейского полуострова. 
Позиция КНДР в этом вопросе была следующей: в случае, если США желают прово-
дить инспекцию ядерных объектов КНДР, Северная Корея должна провести провер-
ку американских военных баз на территории Южной Кореи, чтобы окончательно 
убедиться в том, что оттуда, как было заявлено ранее, вывезено все ядерное оружие. 
КНДР также заявляла, что при подписании соглашения с МАГАТЭ она, в свою оче-
редь, должна получить право на проверку американских военных баз на территории 
Юга. Лишь после этого станет возможным проведение межкорейских ядерных ин-
спекций. РК, США и МАГАТЭ не согласились с этим требованием13. 

10 марта 1993 г. КНДР отказалась принять инспекцию МАГАТЭ из-за того, что в 
Республике Корея было объявлено «полувоенное положение» в связи с проведением 
на Юге военных учений «Тим спирит-93». КНДР сообщала, что для нее существует 
прямая ядерная угроза из-за расположения на Юге полуострова американского ядер-
                                            

 9 Шин В.А. Указ. соч. С. 202. 
10 Там же. С. 205. 
11 Ковш А.В. Указ. соч. С. 148. 
12 Бабаев Н.С. Указ. соч. С. 26. 
13 Шин В.А. Указ. соч. С. 206. 
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ного оружия. 12 марта 1993 года КНДР объявила о выходе из ДНЯО14. После этого 
инцидента сотрудничество КНДР и МАГАТЭ было временно приостановлено до того 
момента, пока в 1994 г. в Женеве не было подписано американо-северокорейское 
соглашение. 

После выхода Северной Кореи из ДНЯО она продолжала проводить свою полити-
ку в сфере ядерных исследований. Например, из информации, опубликованной в 
1995 г. в одном из журналов, издаваемых МАГАТЭ, известно, что 9 мая 1994 г. 
КНДР без участия МАГАТЭ начала использовать топливо из реактора для своих соб-
ственных целей15. 

21 октября 1994 г. в Женеве было подписано американо-северокорейское Рамоч-
ное соглашение. Оно сыграло важную роль в возобновлении сотрудничества между 
КНДР и МАГАТЭ. Согласно Рамочному соглашению, можно выделить основные 
направления сотрудничества между Международным агентством по атомной энергии 
и КНДР: МАГАТЭ могло осуществлять наблюдения за процессом замораживания 
ядерных объектов на территории КНДР; КНДР брала на себя обязательства оставать-
ся участницей ДНЯО и обеспечивать выполнение гарантий по этому Договору; во-
зобновлялись инспекции МАГАТЭ в отношении объектов, не подлежащих замора-
живанию; КНДР обязывалась оказать полную поддержку МАГАТЭ16. 

Что касается инспекторов МАГАТЭ, то они проверяли лишь газографитовые реак-
торы. Пхеньян ответил отказом на предложение о проведении в Ёнбёнском исследо-
вательском центре необходимых измерений и взятии образцов ядерных материалов на 
анализ. Таким образом, Агентство могло лишь устанавливать видеокамеры и опломби-
ровывать оборудование. Тем не менее Агентство следило более чем за 30 зданиями и 
5 установками, находящимися на территории исследовательского ядерного комплек-
са в Ёнбёне. Основными итогами работы МАГАТЭ в этот период являлись: проверка 
прекращения функционирования газографитового 5-мегаваттного реактора, замора-
живание строительства двух новых газографитовых реакторов и заводов по произ-
водству ядерного топлива в Тхэчхоне и по выделению плутония в Ёнбёне17. 

Рамочное соглашение явилось важным шагом на пути развития сотруднических 
отношений Северной Кореи и Агентства, так как после подписания Соглашения  
в 1994 г. Северная Корея сотрудничала с МАГАТЭ на протяжении почти 10 лет18. 

В 2001 г. в США к власти пришел Дж. Буш. С этого момента сотрудничество 
КНДР и МАГАТЭ осложнилось некоторыми факторами. Например, американцы 
предъявили претензии Северной Корее по поводу некой тайной программы по обо-
гащению урана. Особенно их беспокоили подземные туннели в районах Хагана  
и Тхэчхона, к которым подходили высоковольтные электрические линии. По сооб-
щениям из Южной Кореи, в этих районах содержание урана в почве превышало до-
пустимые нормы. Однако никаких конкретных доказательств не было найдено,  
и МАГАТЭ не могло проверить правдивость этих заявлений, потому что ее полномо-
                                            

14 Там же. С. 208. 
15 Highlights of activities. International Atomic Energy Agency. 1995. P. 70. 
16 Ковш А.В. Рамочное соглашение 1994 года между Соединенными Штатами Америки и Корейской 

Народно-Демократической Республикой и его влияние на ядерную программу КНДР // Известия Россий-

ского Государственного Педагогического Университета им. А.И. Герцена. 2009. № 93. С. 72–73. 
17 Там же. С. 73. 
18 Тимербаев Р.М. Система гарантий МАГАТЭ: «Испытание на прочность» // У ядерного порога: уроки 

ядерных кризисов Северной Кореи и Ирана для режима нераспространения. М., 2007. С. 68. 
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чия заключались лишь в проверках и инспекциях Ёнбёнского исследовательского 
центра19. Более того, тогда северокорейские СМИ утверждали, что «подземных ядер-
ных сооружений в КНДР реально не существует» и что именно США создают поме-
хи на Корейском полуострове, мешая КНДР добросовестно исполнять свои обязан-
ности20. 

Технические консультации МАГАТЭ и Северной Кореи проходили около двух раз 
в год. Однако, несмотря на то что прошло 17 раундов таких встреч, не удалось дос-
тигнуть каких-либо весомых результатов. В сентябре 2000 г. секретариат Агентства 
заявил, что понадобится 3 или 4 года, чтобы полностью проверить достоверность и 
точность информации, представленной КНДР. Северную Корею не устраивало такое 
положение дел. Как следствие, последняя инспекция в КНДР прошла в 2002 г. Сле-
дующие попытки МАГАТЭ провести инспекции не увенчались успехом21. 

На пленарном заседании МАГАТЭ 20 сентября 2002 г. была подписана резолюция 
о дальнейшем сотрудничестве Агентства и КНДР. Следует отметить несколько клю-
чевых моментов из этой резолюции: КНДР по-прежнему не позволяет Агентству 
осуществлять работу в соответствии с соглашением о всеобъемлющих гарантиях  
с ДНЯО; Агентство считает необходимым проверить то, насколько полно КНДР со-
блюдает свое соглашение о гарантиях с Агентством; несмотря на все вышеуказанное, 
соглашение о гарантиях между МАГАТЭ и КНДР остается в силе; хотя КНДР явля-
ется участником ДНЯО, МАГАТЭ по-прежнему не в состоянии проверить точность  
и полноту информации о северокорейском ядерном материале, и также Агентство не 
может прийти к заключению об отсутствии ядерного материала в КНДР22.  

Несмотря на все эти заявления, в октябре 2002 г. КНДР официально признала факт 
нарушения Соглашения о гарантиях с МАГАТЭ. В декабре 2002 г. Северная Корея 
заявила, что она возобновляет ядерную программу. После этого она выслала всех ин-
спекторов МАГАТЭ с замороженных объектов (которые находились там по Рамочному 
соглашению 1994 г.) и расконсервировала реактор в исследовательском центре в Ёнбё-
не. Северная Корея 10 января 2003 г. официально уведомила о своем предстоящем 
выходе из ДНЯО и о прекращении сотрудничества с МАГАТЭ и через три месяца 
окончательно вышла из Договора23. Так в исследуемый период времени закончилось 
сотрудничество Корейской Народно-Демократической Республики с МАГАТЭ. 

Сотрудничество Северной Кореи и Агентства имело большое значение: КНДР ук-
репила свое положение на мировой арене, получила возможность представлять свои 
идеи, Север ознакомился с новейшими технологиями, призванными обеспечить ис-
пользование ядерных объектов в мирном направлении, происходил обмен информа-
цией о научных достижениях с другими странами.  

Сотрудничество КНДР и МАГАТЭ стабильно продолжалось до начала 2000-х го-
дов. В это время в политике США по отношению к Северу происходят значительные 

                                            
19 Там же. С. 68–69. 
20 США не уйти от ответственности за обструкцию и помехи исполнения женевских договоренностей // 

Корея сегодня. 1999. № 4. С. 42. 
21 Fact Sheet on DPRK Nuclear Safeguards // IAEA. Режим доступа: http://www.iaea.org/newscenter/focus/ 

iaeadprk/fact_sheet_may2003.shtml (дата обращения: 11.04.12). 
22 Материалы генеральной конференции МАГАТЭ // IAEA. Режим доступа: http://www.iaea.org/About/ 

Policy/GC/GC46/GC46Resolutions/Russian/gc46res-14_rus.pdf (дата обращения: 11.04.12). 
23 Ядерное оружие после «холодной войны». С. 407. 
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изменения. КНДР становится частью «оси зла»24. США начинают вести жесткую поли-
тику по отношению к Северу. Это было одной из причин прекращения дальнейшего 
сотрудничества Агентства и КНДР. Кроме того, каждая из сторон по-разному оценива-
ла документы, которые были подписаны между ними. К ним относятся ДНЯО и резо-
люция от 20 сентября 2002 г. Так, например, КНДР заявляла, что при подписании со-
глашения о сотрудничестве с МАГАТЭ северокорейская сторона, в свою очередь, по-
лучила право на проверку американских военных баз на территории Юга. И наконец, 
МАГАТЭ не смогла полностью провести инспекции ядерных объектов. Все перечис-
ленные пункты и привели к прекращению сотрудничества между КНДР и МАГАТЭ. 

2. Сотрудничество КНДР и КЕДО 

Решением участников Рамочного соглашения в 1994 г. (США и КНДР) 9 марта 
1995 г. в Нью-Йорке было впервые заявлено о создании специальной международной 
организации под названием КЕДО (Korean Peninsula Energy Development Organiza-
tion — Организация по развитию энергетики на Корейском полуострове). Организа-
цией осуществлялось развитие энергетики КНДР и Республики Корея. Основной за-
дачей организации являлось финансирование программы по строительству на Севере 
легководных реакторов. Учредителями КЕДО являлись США, Япония и Южная Ко-
рея. В 1997 г. к организации присоединился Европейский Союз. В период 1995–
2000 гг. членами организации стали следующие страны: Австралия, Аргентина, Ин-
донезия, Канада, Новая Зеландия, Польша, Чехия, Чили. Последней страной, вошед-
шей в состав КЕДО, стал Узбекистан (11 декабря 2000 г.). Кроме того, КЕДО оказы-
валась материальная поддержка от стран, не входящих в эту организацию, таких как 
Бруней, Катар, Мексика, Оман, Швейцария25. 

15 декабря 1995 г. было подписано соглашение о сотрудничестве КНДР и КЕДО,  
а именно контракт на поставку на Север двух легководных реакторов. Их общая стои-
мость составляла приблизительно 4,5 млрд. долларов26. Основными задачами КЕДО 
являлись: строительство в местечке Кымхо в районе города Симпхо двух энергетиче-
ских легководных реакторов, мощность каждого из них составляла 1000 МВт; поставка 
ядерного топлива для первичной загрузки энергоблоков; поставка специального обору-
дования в КНДР для обучения северокорейских ученых, которые будут работать на 
этих реакторах; обеспечение атомных реакторов необходимыми запасными частями  
в течение первых двух лет работы; строительство специального хранилища для ядер-
ных отходов в Симпхо; строительство необходимой инфраструктуры для возведения 
этих объектов, а также для проживания людей, участвующих в постройке двух реак-
торов; поставка мазута на период строительства реакторов27. 

По сведениям, полученным с официального сайта КЕДО, организация собиралась 
на протяжении 10 лет обеспечивать Северную Корею жидким топливом на 60 млн. 
долларов в год. Кроме того, она проводила контроль всех поставок жидкого топлива 
                                            

24 Обращения Дж. Буша к Конгрессу США. Режим доступа: http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/ 

news/releases/2002/01/20020129-11.html (дата обращения: 26.04.12). 
25 Ядерное нераспространение. М., 2009. С. 222. 
26 Ковш А.В. Рамочное соглашение 1994 года между Соединенными Штатами Америки и Корейской 

Народно-Демократической Республикой и его влияние на ядерную программу КНДР. С. 73. 
27 Ядерное нераспространение. С. 222. 
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в КНДР, чтобы отслеживать объем поставки и объем потребления. Одной из целей 
КЕДО стало слежение за тем, чтобы топливо использовалось только для нужд энер-
гетики, а не для каких-либо иных целей28. 

Кроме того, КЕДО помогла Северной Корее заключить контракт на поставку не-
обходимого ядерного топлива, а также на закупку запасных частей для легководных 
реакторов. КЕДО также помогала КНДР получить крупные займы на строительство 
линий электропередач29. 

КНДР, в свою очередь, должна была выплатить КЕДО ту сумму денег, которая была 
вложена в этот проект. Точная сумма была пока неизвестна, однако выплаты должны 
были быть произведены спустя 20 лет после введения в эксплуатацию реакторов. Се-
верная Корея обязывалась: использовать построенные на средства КЕДО реакторы 
только в мирных целях; не осуществлять переработку ядерного топлива; не вывозить 
или передавать третьей стороне материалы и оборудование, предоставленные КЕДО30. 

В начале разработки проекта по легководным реакторам возник вопрос о распре-
делении средств, выделяемых КЕДО. КНДР настаивала на включении в расходы, 
помимо строительства реакторов, также строительство ЛЭП. На строительство ЛЭП 
должно было потребоваться около 500 млн. долларов31. К ноябрю 1998 г. была пол-
ностью решена проблема, связанная с финансовой ответственностью стран. Так, на 
плечи Республики Корея ложилось около 70% всех расходов, Японии — 22%. Общие 
расходы на проект должны были составить 4,6 млрд. долларов32. 

Следующий важный вопрос, который нужно было решить, касался реакторов. Бы-
ли выбраны реакторы южнокорейского производства под названиями «Ыльчин-3» и 
«Ыльчин-4». Также именно южнокорейские фирмы должны были заниматься всеми 
вопросами, касающимися их изготовления и общей организации проекта33. 

С 15 августа 1995 г. по июль 1996 г. КНДР под эгидой КЕДО посетило 6 техниче-
ских делегаций, которые изучали местность и проводили иные необходимые иссле-
дования. В эти инспекторские группы входило около 17 южнокорейских специали-
стов. В итоге местом строительства ядерных реакторов стал г. Синпхо (пров. Южная 
Хамгён). В это же время делались попытки для создания инфраструктуры для пере-
мещения ядерных реакторов с Юга на Север. Кроме того, была достигнута догово-
ренность по прямому морскому и воздушному сообщению между Южной и Север-
ной Кореей. После продолжительной подготовки 9 августа 1997 г. в г. Синпхо со-
стоялась торжественная закладка фундамента для АЭС34. 

На Республику Корея приходилось большее количество расходов, но в 1997 г. на-
ступил финансовый кризис, который привел к некоторым проблемам в финансирова-
нии. Если в 1996 г. Южная Корея выделила на проект около 9 млн. долларов, то в 
1997 г. сумма равнялась лишь 3 млн. долларов35. 
                                            

28 The Korean Peninsula Energy Development Organization // KEDO. Режим доступа: http://www.kedo.org/ 

(дата обращения: 20.04.12). 
29 Ядерное нераспространение. С. 222. 
30 Там же. С. 222–223. 
31 Там же. С. 223. 
32 Там же.  
33 Шин В.А. Указ. соч. С. 216–217. 
34 Там же. С. 221. 
35 Annual Report of KEDO // KEDO. 2002. Режим доступа: http://www.kedo.org/pdfs/KEDO_AR_2002.pdf 

(дата обращения: 20.04.12). 
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С 1997 года по начало 1999 г. работы в Кымхо проводились согласно соглашению 
о предварительных работах, подписанному КЕДО и южнокорейской государственной 
компанией КЕПКО (Korea Electric Power Corporation — Корейская корпорация элек-
троэнергии). 15 декабря 1999 г. был подписан новый контракт с этой же компанией. 
Строительство в местечке Кымхо включало в себя не только сооружение легковод-
ных реакторов, но также и необходимую инфраструктуру: жилые корпуса, офисы, 
медицинские учреждения, столовые, помещения для отдыха, банк. Также были со-
оружены дороги и мосты. Кроме того, обеспечивалось надежное электроснабжение 
объектов, проведены водопровод и средства коммуникации36. 

В период с 1998 по 2000 г. происходили регулярные встречи между представите-
лями со стороны КЕДО и КНДР для обсуждения проблем, связанных с ядерной безо-
пасностью. Помимо этого КЕДО также акцентировала свое внимание на важности 
улучшения инфраструктуры в Северной Корее. КЕДО проводила обучающую про-
грамму, по которой КНДР предоставлялся штат служащих, наблюдающих за ядер-
ными объектами. Во второй половине 2002 года были выделены специальные поме-
щения для обучения этого персонала. Кроме всего прочего, КЕДО обеспечивала 
КНДР необходимыми инструкциями и иными техническими документами37.  

14 ноября 2002 г. КЕДО было принято решение о прекращении поставок мазута  
в КНДР по причине возобновления Севером урановой программы. В ответ на эти 
действия КНДР выслала инспекторов КЕДО со своей территории. В 2003 г. Север 
вышел из ДНЯО. По состоянию на 2003 г. (первый срок сдачи проекта) было ясно, 
что строительство не укладывается в намеченные сроки, готовность составляла лишь 
34%. Следующим сроком был назначен 2008 год. 21 ноября 2004 г. КЕДО объявила  
о «замораживании» строительства АЭС, 31 мая 2006 г. организация КЕДО практиче-
ски прекратила свое существование38. 

Если говорить о средствах, вложенных в этот проект, то общая сумма затрат рав-
няется 1 877 006 293 долл.39. Проект завершился неудачей, было потрачено огромное 
количество средств; неудивительно, что КЕДО в 2007 г. выдвинула иск Северной 
Корее о выплате 1,9 млрд. долларов в счет компенсации. На это заявление КНДР от-
ветила, что она требует компенсацию жителям, которых переселили из прилегающих 
к месту строительства деревень40. 

Сотрудничество КНДР и КЕДО продолжалось почти 11 лет, с 1995 по 2006 г. За 
это время на территории Северной Кореи было построено большое количество объ-
ектов, связанных с АЭС, проведены ЛЭП, построены необходимые для работы пер-
сонала здания и учреждения. Северная Корея получила важный опыт в работе с но-
вейшими технологиями. 

Проект по постройке в КНДР двух легководных реакторов был выгоден для обеих 
сторон. Северная Корея получала АЭС, построенную на средства, вкладываемые 

                                            
36 The Korean Peninsula Energy Development Organization. Режим доступа: http://www.kedo.org/lwr_turnkey_ 

contract.asp (дата обращения: 20.04.12). 
37 Nuclear Safety: Interactions with North Korea. The Korean Peninsula Energy Development Organization // 

KEDO. Режим доступа: http://www.kedo.org/ns_dprk.asp 
38 Ядерное нераспространение. М., 2009. С. 223. 
39 Annual Report of KEDO // KEDO. 2002. Режим доступа: http://www.kedo.org/pdfs/KEDO_AR_2002.pdf 

(дата обращения: 20.04.12). 
40 Ядерное нераспространение. С. 223. 
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другими странами. А КЕДО могла быть спокойна за то, что на Севере производство 
ядерной энергии находится под ее контролем. 

Если говорить о возможных причинах прекращения сотрудничества КНДР и КЕДО, 
то, во-первых, можно выделить особое отношение США (после прихода к власти 
Дж. Буша) к Северной Корее. В 2002 г. со стороны США начала проводиться жесткая 
политика по отношению к так называемым «странам-изгоям», в составе которых бы-
ла КНДР. Во-вторых, это невыполнение ряда обязательств со стороны КЕДО. На-
пример, изначально проект АЭС должен был завершиться к 2003 г., но этого не про-
изошло. В-третьих, после прихода к власти Дж. Буша США заявили, что на террито-
рии Севера существуют подземные ядерные сооружения и что КНДР возобновила 
свою ядерную программу. Следует отметить, что доказательств существования этих 
сооружений США так и не смогли предоставить. 

3. Сотрудничество КНДР с организациями,  

не связанными с денуклеаризацией  

Корейского полуострова 

Международные организации, с которыми сотрудничала КНДР в 1990-е — начале 
2000-х годов, занимались регулированием северокорейской политики в ядерной сфе-
ре (КЕДО и МАГАТЭ) и оказывали Северу гуманитарную и финансовую помощь. 
Кроме того, КНДР поддерживала тесную связь с международными организациями, 
которые вкладывали средства в развитие экономики Северной Кореи. 

КНДР не только сотрудничала с международными организациями и получала от 
них помощь и поддержку, но и сама помогала странам, оказавшимся в затруднитель-
ном положении. В 1980-х годах Северная Корея оказывала широкую поддержку 
странам третьего мира, особенно тем, которые не входили в состав ООН, чем и за-
воевала доверие Организации Объединенных Наций. 17 сентября 1991 г. КНДР стала 
членом ООН

41. С этого времени Северная Корея начинает делать заметные шаги в 
сотрудничестве с различными международными организациями. К 1998 г. их уже 
насчитывалось не менее двадцати четырех. 

В начале 1990 г. Северная и Южная Корея не могли прийти к единому мнению по 
вопросу условий вступления в ООН: одним единым государством на Корейском по-
луострове или двумя суверенными. Вскоре решение было принято, и Северная Корея 
получила официальное членство в ООН, что позволило ей постоянно участвовать во 
встречах лидеров государств в Нью-Йорке. Там она получила возможность прово-
дить не только двухсторонние, но и многосторонние переговоры. Кроме того, такие 
встречи являлись хорошим поводом для установления дипломатических отношений с 
другими странами. Сотрудничество с ООН всегда воспринималось КНДР как иде-
альная площадка для того, чтобы пропагандировать идеи чучхе за пределами ее тер-
ритории. Также это давало Северу хорошую возможность для того, чтобы обратить 
внимание мирового сообщества на северокорейские проблемы, связанные с экономи-
ческими и продовольственными трудностями. Таким образом, КНДР могла делать 
запросы на международную помощь с использованием возможностей ООН42. 
                                            

41 Kim Samuel S. Op. cit. P. 176–177. 
42 Ibid. P. 178–179. 
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К 2001 г. Северная Корея входила в состав 38 международных организаций: 4 из 
них были отделами ООН, 5 являлись специальными агентствами ООН43. 

ООН внесла значительный вклад в процесс стабилизации межкорейских отноше-
ний. Все члены ООН имеют международные права и обязанности по сохранению 
мира и безопасности на всей планете, что указано в первой статье Устава ООН. Та-
ким образом, по факту вступления КНДР обязалась исполнять эти условия44. 

Сотрудничество КНДР и Европейского Союза началось в октябре 1995 г. Уже то-
гда ЕС предоставлял продовольственную помощь Северу. В сентябре 1997 г. ЕС во-
шел в состав КЕДО, присоединившись к трем государствам, основавшим эту органи-
зацию: США, Японии и Южной Корее. Уже в июле 1999 г. ЕС окончательно сделал 
выбор в политике по отношению к Корейскому полуострову и установлению проч-
ных связей с Северной Кореей45. Это решение было принято на заседании Европей-
ской комиссии, осуществляющей исполнительную власть в ЕС. Члены Европейского 
Союза надеялись, что это сотрудничество подтолкнет КНДР к проведению экономи-
ческих реформ и поможет решить острые проблемы, связанные со здравоохранением 
и продовольствием. Незадолго до начала сотрудничества с Европейским Союзом 
Пхеньян посещала большая делегация во главе с Крисом Паттеном46.  

В 1998–2002 гг. прошло 5 раундов политических переговоров между КНДР и ЕС. 
Они были направлены не только на поддержание мира и безопасности в Северной 
Корее. Также на переговорах акцентировалось внимание на соблюдении прав чело-
века, экономическом и социальном развитии Севера. ЕС в 2000 г. оказал не только 
финансовую поддержку КНДР, но и предоставил некоторое техническое и сельско-
хозяйственное оборудование на сумму около 400 млн. евро47. Таким образом, можно 
говорить о том, что к сотрудничеству с Северной Кореей подключились не только 
США и Китай, но и Европа. Северная Корея принимала активное участие в АРФ 
(Асеановский региональный форум), организованном АСЕАН (Ассоциация стран 
Юго-Восточной Азии). Такой форум проводится раз в год начиная с 1994 г. в одной 
из столиц членов АСЕАН. Хотя КНДР официально не входила в состав АСЕАН,  
в июле 2000 г. она стала 23 членом АРФ. Там она дала свое согласие на нераспро-
странение оружия массового уничтожения и прекращение ракетной программы48 . 
Возможно, участие в этом форуме было необходимо Северу для развития взаимодей-
ствия с другими странами. 

В создании свободных экономических зон на территории Северной Кореи прини-
мали активное участие международные организации, в том числе финансовые. К ним 
относятся: МВФ, МБРР и Азиатский Банк Развития. Существует несколько при-
чин, по которым были привлечены именно они. Во-первых, при сотрудничестве с 
этими организациями у КНДР появилась возможность получать финансовую под-
держку. МВФ стал первым, кто начал выдавать ссуды Северной Корее на ее развитие. 

                                            
43 Ibid. P. 179. 
44 Ibid. 
45 Ibid. 
46  Евросоюз устанавливает дипломатические отношения с Северной Кореей. Режим доступа: http:// 

mobile.newsru.com/arch/world/15may2001/eurocounsil_korea.html (дата обращения: 25.04.12). 
47 Kim Samuel S. Op. cit. P. 179. 
48  About ASEAN Regional Forum // ASEAN. Режим доступа: http://aseanregionalforum.asean.org/about. 

html (дата обращения: 25.04.12). 
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Во-вторых, это сотрудничество положительным образом сказывалось на экономике 
Севера, так как помогало лучше понять, как работает рыночная система49. 

Необходимо отметить, что для того, чтобы получать финансовую поддержку от 
МВФ и МБРР, Север сначала должен был стать официальным членом этих организа-
ций. КНДР присоединилась к Азиатскому банку развития в феврале 1997 г., а со-
трудничество с МБРР началось в феврале 1998 г. До обострения американо-северо-
корейских отношений после прихода к власти Дж. Буша сотрудничество между 
КНДР и международными финансовыми организациями стабильно развивалось50.  

Кроме получения ссуд и кредитов существуют также и иные варианты помощи, 
которые могли оказываться и без официального вступления в организации. Например, 
были случаи поставки технического оборудования в КНДР, а также оказание гумани-
тарной помощи различными международными благотворительными организациями. 
Продовольственный кризис, настигший Северную Корею в середине 1990-х годов, 
стал одним из самых серьезных испытаний для ее народа. 

В конце 1995 г. международное сообщество серьезно обеспокоилось недостатком 
продовольствия в КНДР.  

Под эгидой Всемирной продовольственной программы, организованной ООН,  
в период 1995–2000 гг. продовольственная помощь Северной Корее составила около 
2 млн. тонн, на общую сумму 500 млн. долларов. Наиболее активное участие в этой 
программе принимали США, Республика Корея, Япония и страны ЕС. ЮНИСЕФ 
(Детский фонд ООН), OCHA (Управление ООН по координации гуманитарных во-
просов), ВОЗ также предоставляли свою поддержку в области здравоохранения и 
оказания продовольственной помощи. Организация Международного Красного кре-
ста также принимала активное участие в улучшении продовольственной ситуации 
Северной Кореи51. С ноября 1999 г., когда открылся первый официальный офис ВОЗ 
в КНДР, на территории Северной Кореи велась активная помощь пострадавшим  
в результате наводнений52. Начиная с 1995 г. ВОЗ предоставляет КНДР вакцину от 
малярии. Для более чем 50% северокорейского населения существовала серьезная 
опасность заражения малярией. Однако после продолжительной работы (вакцинация 
населения, оказание своевременной помощи для лечения малярии и т.д.) этой органи-
зации удалось значительно уменьшить риск возникновения заболевания53. 

Сотрудничество КНДР и различных международных организаций привело к улуч-
шению условий жизни в Северной Корее, развитию экономики, укреплению положе-
ния на международной арене. Кроме того, это позволило КНДР глубже изучить 
принципы рыночной экономики, познакомиться с новейшими технологиями в облас-
ти здравоохранения. 

Международные организации, связанные с защитой здравоохранения и оказанием 
продовольственной помощи (ВОЗ, Красный Крест, ЮНИСЕФ, ОСНА), поддержани-
ем международного мира и безопасности (ООН), не прекратили сотрудничество  
с КНДР до конца изучаемого периода. Однако в вопросе взаимоотношений с финан-
                                            

49 Kim Samuel S. Op. cit. P. 185–186. 
50 Ibid. P. 187. 
51 Ibid. P. 188. 
52  Emergency and Humanitarian Action in DPR Korea // WHO. Режим доступа: http://www.dprk.searo. 

who.int/EN/Section21.htm (дата обращения: 27.04.12). 
53  Malaria Situation in DPRK // WHO. Режим доступа: http://www.searo.who.int/en/section10/section21/ 

section340_4020.htm (дата обращения: 27.04.12). 
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совыми организациями, тесно связанными с США в 1990-е — начале 2000-х годов, 
возникли серьезные трудности. МВФ, МБРР и Азиатский банк развития прекратили 
сотрудничество с КНДР в 2002 г. по причине начала жесткой политики США по от-
ношению к Северу. Пока Северная Корея оставалась в списках «стран-изгоев», со-
ставленном в 2002 г. президентом США Дж. Бушем, она не могла вступить в эти фи-
нансовые организации и вновь получать ссуды и кредиты. 

Таким образом, сотрудничество Корейской Народно-Демократической Республи-
ки и международных организаций в 1990-е — начале 2000-х годов являлось важной  
и неотъемлемой частью развития Северной Кореи. Оно имело большое значение для 
Севера как способ интеграции в мировое сообщество, получения важного опыта  
в работе с новейшими мировыми технологиями, обмена информацией о научных дос-
тижениях с другими странами, ознакомления с основами рыночной экономики. 

Можно говорить о том, что сотрудничество с международными организациями  
в 1990-е — начале 2000-х годов дало толчок к выводу Северной Кореи из диплома-
тической и внешнеэкономической изоляции. 

В качестве одной из причин прекращения сотрудничества КНДР с рядом между-
народных организаций можно выделить проведение жесткой политики США (после 
прихода к власти Дж. Буша) по отношению к Северной Корее, которая привела к за-
несению КНДР в список «стран-изгоев» и «оси зла». 
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