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О М  Г У Х О 

(Ун-т Ханян, Республика Корея) 

Меры по активизации  

корейско-российского экономического  

сотрудничества 

 

Введение 

После установления дипломатических отношений между Республикой Корея и Со-

ветским Союзом 30 сентября 1990 г. отношения между двумя странами прошли не-

сколько этапов развития, а именно: «институализация нормальных дипломатических 

отношений» (1990–1994), «конструктивные и взаимодополняющие партнерские отно-

шения» (1994–2004), «взаимодоверительное и исчерпывающее партнерство» (2004–

2008) и, наконец, «стратегическое партнерство». 

Оценки российско-корейских отношений не отличаются особым позитивом. Так, 

Михаил Горбачев в интервью по случаю 10-летия установления дипотношений ска-

зал: «Отношения между Россией и Южной Кореей за последнее десятилетие не были 

простыми. Они не всегда были прекрасными, были моменты, когда отношения разви-

вались по нарастающей, но были и моменты их охлаждения» (Тона Ильбо. 2000, 

15 ноября). Михаил Титаренко, директор Института Дальнего Востока, в свою оче-

редь, сказал, что отношения между странами за 10 лет после установления дипотно-

шений прошли «этап надежд и ожиданий», «этап разочарования и охлаждения»  

и «этап адаптации к объективной реальности» (Чунан Ильбо. 2000, 11 октября). Хотя 

эти мнения о двусторонних отношениях и относятся к периоду до 2000 г., но и отно-

шениям в последующее время редко даются более радужные оценки. 

Одна из причин того, что российско-южнокорейские отношения не достигли ожи-

даемого уровня, заключается в том, что уровень экономического сотрудничества не 

соответствует его потенциалу. 

Отраслевая структура производства, технологии и масштабы экономик — все го-

ворит о высоком уровне взаимодополняемости экономик двух стран, соответственно, 

потенциал их сотрудничества весьма значителен. Но на российском рынке присутст-

вуют факторы риска, значительные в сравнении с ожидаемыми выгодами от реализа-

ции двустороннего сотрудничества. 

Основная причина, которая препятствует достижению желаемого уровня экономи-

ческого сотрудничества между Россией и Республикой Корея, заключается в сущест-

вовании фактора несостоятельности рынка. Самым лучшим способом для исправле-

ния ситуации будет служить успешная реализация крупномасштабных проектов на 

государственном уровне. Соответственно, необходимо, чтобы правительства двух 
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стран стали играть более активную роль в деле оживления экономического сотруд-

ничества. Нужно выстроить систему взаимопомощи. Однако в первую очередь необ-

ходимо учитывать хозяйственные особенности двух стран, а уж затем экономиче-

скую выгоду. Государство и предприятия должны выстроить тесные партнерские 

связи и оказывать помощь друг другу. Основное внимание на правительственном 

уровне должно уделяться трехстороннему сотрудничеству (РФ, РК, КНДР) в области 

сельского хозяйства, строительства и эксплуатации железных дорог, южнокорейско-

му участию в развитии дальневосточного и сибирского регионов России, а также 

энергетическому сотрудничеству. 

Как ни парадоксально, но значимость России в Северо-Восточной Азии (СВА) обу-

словлена сравнительной незначительностью ее стратегических интересов в отношении 

этого региона. Разница в уровне экономического развития в треугольнике Республика 

Корея–КНР–Япония, с одной стороны, служит источником их взаимодополняемости,  

а с другой — является помехой для сотрудничества. Если посмотреть с точки зрения 

структуры международного разделения труда, то можно обнаружить, что отношения 

между этими тремя государствами также отличаются высоким уровнем конкуренции. 

Более того, отношения между Южной Кореей, Японией и Китаем отягощены грузом 

нерешенных исторических и политических противоречий. США обладают большими 

возможностями для влияния на РК и Японию и стремятся сдержать усиление междуна-

родного влияния Китая. Япония, в свою очередь, не выражает желания отступать от 

линии, проводимой США. Можно сказать, что Япония не имеет ни возможности, ни 

воли стать лидером в регионе Северо-Восточной Азии. В этом контексте экономиче-

ское вхождение России в Северо-Восточную Азию может вдохнуть новые силы в 

АТЭС, неспособную выработать реальную программу, и может стать ключом к реаль-

ному продвижению экономического сотрудничества в СВА. В частности, если удастся 

успешно наладить трехстороннее сотрудничество между РФ, РК и КНДР, Россия смо-

жет занять свое место среди основных стран Северо-Восточной Азии. 

Место России в экономическом сотрудничестве в СВА необходимо искать скорее не 

в торговле, а в промышленном сотрудничестве, основанном на взаимодополняемости. 

Хотя связи российского Дальнего Востока с экономической зоной СВА постепенно 

растут, в целом они остаются очень слабыми. Из-за экономических и политических 

факторов вероятность институциональной интеграции в СВА оценивается как незначи-

тельная, невзирая на высокий уровень торговой взаимозависимости между РК, КНР и 

Японией. В этой ситуации маловероятно, что невысокое экономическое участие России 

сможет сыграть восполняющую роль в преодолении вышеперечисленных ограничений. 

Поэтому роль России в экономическом сотрудничестве в СВА должна быть определена 

не в контексте традиционных торговых отношений, а в процессе поиска способов взаи-

модополняющего объединения конкурентных преимуществ каждой из стран региона. 

1. Пессимистичный прогноз развития экономики России  

в третий президентский срок Путина 

В последние годы залогом популярности Путина были экономические успехи. Ва-

лютные резервы достигали почти 500 млрд. долл., объем Фонда национального бла-

госостояния составлял 90 млрд. долл. Уровень безработицы держался на отметке 5%, 

и индекс роста потребительских цен долгое время оставался на уровне 7%. 
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Однако, по словам представителей правительства России, российских и зарубеж-

ных исследовательских учреждений, из-за экономического застоя в странах Европы 

наблюдается спад на внутреннем рынке, включая снижение внешнего спроса и, в ча-

стности, объема продаж автомобилей. Все это привело к сокращению экономическо-

го роста в России уже в первом квартале 2013 г. (см. табл. 1). В настоящее время рос-

сийская экономика по-прежнему переживает стагнацию, хотя рецессии в первом по-

лугодии 2014 г. удалось избежать, несмотря на нарастание геополитической напря-

женности в начале марта1. 

Валютные резервы на 1 июня 2013 г. составили 473 393 млн. долл., т.е. снизились 

по сравнению с показателем на 1 января 2013 г. — 486 578 млн. долл. Через год, на 

1 июня 2014 г., они сократились до 423 768 млн. долл. Биржевой индекс также сни-

зился. 
 

Т а б л и ц а  1   

Динамика экономического роста России (темп прироста, %) 

2012 г. 2013 г. 
Показатель 2008 г. 2009 г. 2010 г. 2011 г.

за год 1/4 
2/4 

3/4 
4/4 

1/4 
2/4 

Реальный  
рост ВВП 

5,6 7,8 4,3 4,3 3,4 4,9 4,0 2,9 2,1 1,6 1,9 

Темп прироста 
промышленного 
производства 

2,1 9,3 8,2 4,7 2,6 4,0 2,3 2,5 1,7 0,0 0,3 

Темп прироста 
инвестиций  
в основной  
капитал 

9,8 16,2 6,0 8,3 6,7 16,5 10,2 7,3 1,3 0,1 1,7 

Темп прироста 
объема  
розничной  
торговли 

13,0 4,9 6,3 7,0 5,9 7,9 7,0 4,8 4,5 4,0 3,5 

 
Экономика России настолько зависела от ресурсов, что, когда цена на нефть со-

ставляла 100 долл. за баррель, ее увеличение или уменьшение на 10 долл. приводило 

к увеличению или уменьшению ВВП на 1 процент, т.е. всегда существовали макро-

экономические риски. 

Важно определить, чтó являлось фактором «золотого» периода российской эконо-

мики с 1999 по 2008 г., когда средний темп роста достигал 7%. В 1990-х годах глав-

ным источником роста были структурные преобразования. Тогда непосредственное 

влияние на экономику оказали увеличение производства сырья до 50%, повышение 

цен на нефть в пять раз и стабилизация международной валютной ситуации. Сейчас 

вряд ли станут возможными эти три фактора. Следовательно, в третий срок прези-

                                            
1 Доклад об экономике России (2014, сентябрь) [Электронный ресурс]. URL: http://www.worldbank.org/ 

content/dam/Worldbank/document/eca/russia/rer32-rus.pdf 
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дентства Путина необходимо снова провести реструктуризацию, повысив уровень 

эффективности и снизив уровень коррупции. Это требует более прозрачной, откры-

той и децентрализованной политической системы. 

Как показывает индекс системной трансформации, составленный ЕБРР (рис. 1), 

управление и реструктуризация предприятий в России за последние пять лет остают-

ся на отметке 2,3 (по шкале до 4, причем 1 означает уровень плановой экономики,  

а 4 — уровень развитых государств). 

Ключевым остается вопрос о том, удастся ли правительству Путина эффективно 

осуществить демократизацию, обеспечив параллельно экономический рост. 

Вследствие модернизации жизнь российских граждан намного улучшилась, и они 

стали требовать более плюралистической модели власти и эффективного предостав-

ления общественных благ. Ирония заключается в том, что такой рост среднего слоя 

общества был вызван процветанием в период правления Путина и теперь главе госу-

дарства нужно приспосабливаться, чтобы отвечать требованиям динамичного слоя 

общества, созданного им же самим. Одним словом, для того чтобы удержать полити-

ческую власть, Путину необходимо добиваться устойчивого экономического роста. 

Этот рост будет требовать больших преобразований, а в результате граждане начнут 

требовать еще больших политических и социальных реформ. 

 

Р и с у н о к  1  

Индекс трансформации ЕБРР 

 

2. Факторы,  

препятствующие увеличению товарооборота  

и активизации инвестиций 

Начиная со времени мирового финансового кризиса, инвестиции Республики Ко-

рея в экономику России начали сокращаться. Со стороны Японии, наоборот, уровень 

инвестиций быстро возрастает. Российские инвестиции в экономику РК в основном 

направлены в оптовую и розничную торговлю, и объем их остается на низком уровне, 

составляя лишь 48 млн. долл. 
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Р и с у н о к  2  

Объем заявленных инвестиций  

Республики Корея в экономику России  

(по данным на июль 2013 г. в тыс. долл.) 

 
И с т о ч н и к : The Export-Import Bank of Korea 

URL: http://keri.koreaexim.go.kr/keri/stati/intro/define.jsp 

 

 

Инвестируемыми областями являются обрабатывающая промышленность, которая 

занимает около 60% всего объема, а также розничная и оптовая торговля (около 

12,5%). Что касается изменений, то инвестиции в обрабатывающую и горнодобы-

вающую промышленность в целом увеличиваются, а в остальные — остаются неиз-

менными. 

Если посмотреть на динамику южнокорейских инвестиций в экономику России  

в области производства, то объем инвестиций компании «Хендэ Моторс» в Санкт-

Петербурге составляет 400 млн. долл. и является наибольшим. На втором месте на-

ходятся компании «Samsung Electronics» и «LG Electronics». Доля инвестиций в об-

ласти электроники составляет в настоящее время лишь около 18%, не превышая 

среднего показателя в 24,9%. Рост показателей наблюдается в области производства 

продовольствия и сигарет (см. табл. 2). Таким образом, трудно сказать, что южноко-

рейские инвестиции поддерживают модернизацию российской экономики. 
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Т а б л и ц а  2  

Отраслевая структура прямых инвестиций РК в России  

(в % к общему объему) 
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Отраслевая 
структура 
накоплен-

ных прямых 
инвестиций 
РК в России 

Отраслевая 
структура 
прямых 

инвестиций 
РК в мире 

Продовольствие 61,1 75,0 44,9 2,3 4,6 0,2 0,3 11,2 3,8 

Сигареты – – – 0,4 12,0 20,7 24,1 9,1 0,3 

Дерево-
обработка 

1,3 – – 0,1 – 0,1 – 1,6 0,6 

Нефтеобработка – – – – – – – 1,7 1,1 

Первичные  
минералы 

– – – – – – – 2,1 8,8 

Электроника 3,1 4,3 8,0 43,4 27,3 0,2 1,6 18,0 24,9 

Электро-
приборы 

29,1 7,0 36,6 – 14,2 – 0,1 8,6 3,1 

Машино-
строение 

– – – 0,0  0,9 26,5 – 4,5 

Автомобили – – – 52,2 37,8 76,4 27,2 42,2 14,8 

Пластмассы, 
резина 

– 1,5 – – – – 8,1 – 2,5 

Другое 5,5 12,2 0,7 1,6 0,2 0,7 1,2 5,6 35,8 

 

И с т о ч н и к : The Export-Import Bank of Korea. 

 

 

Темпы роста товарооборота России и РК замедляются (см. табл. 3), и можно ска-

зать, что РК уступает место на рынке России Китаю и Японии. В 2011 г. товарообо-

рот между Китаем и Россией достиг 79 300 млн. долл., увеличившись на 42,7% по 

сравнению с предыдущим годом, а в 2012 г. увеличился на 11% и составил 88 млрд. 

долл. При этом объем товарооборота между Японией и Россией в 2011 г. составил 

30 800 млн. долл., увеличившись на 27,8%, а в 2012 г. увеличился на 8,4% и составил 

33 400 млн. долл. Как показано в таблице 3, в 2012 г. рост товарооборота между РК  

и Россией составил 7,7%. 
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Т а б л и ц а  3  

Показатели экспортно-импортного оборота между РК и Россией  

(млн. долл., %) 

2011 г. 2012 г. 2013 г. (январь–июль) 

Статья 
Сумма 

Темп  
прироста 

Сумма 
Темп  

прироста 
Сумма 

Темп  
прироста 

Экспорт из 
РК в Россию  

13,305 32,8 11,097 7,7 6,570 1,3 

Импорт из 
России в РК 

10,852 9,6 11,350 4,6 5,990 9,1 

Индекс –547 –74,3 –253 –53,7 580 1,1 

 
 
Что касается экспортируемых товаров, то основной объем приходится на автомо-

били (около 60%), поэтому необходимо пересмотреть перечень экспортных товаров 

(см. табл. 4). В импорте значительную часть занимают ресурсы, а промышленных 

товаров в этом списке практически нет, и это чревато тем, что в РК может сложиться 

негативный образ России. 

 

 

Т а б л и ц а  4  

Ведущие позиции южнокорейского экспорта в Россию, по годам  

(млн. долл., %) 

2012 г. 2013 г. (январь–май) 

Товары Объем 
экспорта

Темп 
прироста

Доля 
Объем 

экспорта
Темп 

прироста 
Доля Место 

Всего 11 097 7,7 100 4665 4,4 100 

1 Автомобили 3119 17 29,6 1382 7,5 28,1 

2 Комплектующие 1645 21,4 14,6 679 –3,1 14,8 

3 Стройматериалы 477 3,5 5,9 273 24,4 4,3 

4 Синтетические  
пластмассы 

578 –1 5,0 232 –8,3 5,2 

5 Грузовые  
автомобили 

568 14,3 3,3 155 –31,6 5,1 

6 Шины 183 58,1 2,3 109 36,3 1,6 

7 Цветные телевизоры 249 1,6 2,3 106 21,8 2,2 

8 Оцинкованное  
железо 

189 75,4 1,8 85 11,1 1,7 

9 Другие  
пластмассовые  
изделия 

166 21,1 1,6 75 6,3 1,5 

10 Грузоподъемники 100 70,3 1,3 61 57,8 0,9 

 
И с т о ч н и к : статистика KOTIS, по четырехмерному стандарту MTI. 
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3. Присоединение России к ВТО и восточная политика Путина  

могут стать шансом для РК. Следовательно,  

ключевой задачей сотрудничества станет участие РК 

в модернизации России и развитии Дальнего Востока 

Приходится констатировать, что эффект роста экспорта после вступления в ВТО 

оказался не таким уж большим, однако есть надежда на общее улучшение инвестици-

онного климата. Среди 5052 видов товаров (по шестизначному стандарту кода HS) за 

10 лет тарифы понизились лишь на 126 товаров, и среди них доля товаров РК составляет 

всего лишь 1,57%. Пошлины на электроприборы, комплектующие и грузовые автомоби-

ли снизятся, в связи с чем можно ожидать постепенный рост экспорта этих товаров. 

Западные страны пока не дают положительной оценки политике Путина, которая 

сконцентрирована на Восточной Азии, но если проект развития Дальнего Востока 

увенчается успехом, то, вполне возможно, Россия займет сильные позиции в азиат-

ском регионе. 

С 90-х годов Россия расширяла свою роль в рамках международного сотрудниче-

ства в Восточной Азии. Россия вступила в Региональный форум АСЕАН по пробле-

мам безопасности, Форум «Азия–Европа» (АСЕМ), а в ноябре 2011 г. впервые при-

няла участие в Восточноазиатском саммите. Новое правительство Путина также уде-

ляет большое внимание Восточной Азии. 

Однако Запад все еще негативно относится к азиатской политике России. 

А. Цыганков критически высказался по поводу азиатской политики России, сказав, 

что Россия основное внимание уделяла Европе, а ее интерес к Азии вызван тем, что 

она пытается завоевать авторитет глобальной державы2. Существуют мнения о том, 

что развитие российско-китайского сотрудничества нацелено на сдерживание США, 

но не на расширение связей со всем дальневосточным регионом. 

С. Бланк также отметил, что Россия сотрудничает с Китаем, чтобы противостоять 

Америке в глобальном плане, а не ради сотрудничества в регионе3. Участвовать в 

региональной интеграции Восточной Азии России мешает множество ограничений. 

Региональное объединение должно проводиться на экономическом, политическом, 

военном и культурно-общественном уровне, но из-за наследия прошлого, территори-

альных и идеологических проблем в регионе в основном обсуждаются только вопро-

сы экономического сотрудничества. 

Если Россия желает стать ближе соседним странам, то ей нужно более активно 

принимать участие в многосторонних организациях и показать готовность к разви-

тию, чтобы соседние страны четко поняли, что Дальний Восток является «окном Рос-

сии в Восточную Азию». Также нужно показать результаты экономической модерни-

зации, в частности, необходимо быть более открытой в отношении привлечения ино-

странных государств к участию в программе модернизации. 

Для успешного сотрудничества между РК и Россией в программе развития Даль-

него Востока необходимо уточнить статус России в качестве стратегического парт-

нера и его значение. У специалистов обеих стран нет согласия по вопросу о том, есть 

ли стратегическая выгода от сотрудничества между Россией и РК и, если есть, то  

в чем она заключается. 
                                            

2 Tsygankov A. Russia’s Interests and Objectives in East Asia // Korea Observer. 2006. Vol. 37. No. 3. P. 423–441. 
3 Blank St. A (Multi) Polar Bear? Russia’s Bid for Influence in Asia // Global Asia. 2012. Vol. 7. No. 2. P. 23–27. 
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Многие эксперты говорят об опасности чрезмерного усиления влияния России  

в регионе в результате осуществления программы развития Дальнего Востока, вклю-

чающей проект прокладки газопровода в РК через территорию КНДР. 

Основной фактор застоя в двусторонних отношениях заключается в недостаточной 

определенности дипломатической стратегии в средней и долгосрочной перспективе 

по следующим вопросам: можно ли считать Россию партнером, влияющим на КНДР 

выгодным для РК образом (узкое понимание), или же можно рассматривать Россию 

как страну, которая активно стремится в рамках трехстороннего сотрудничества ме-

жду Россией, РК и КНДР участвовать в интеграции стран Дальнего Востока (широ-

кое понимание), а также можно ли считать Россию центральной державой, создаю-

щей новый порядок в СВА, который РК готова принять в долгосрочной перспективе? 

С учетом различных ограничений, обусловленных регионализмом, который сущест-

вует в странах СВА, близким к реальности пониманием оказывается следующее:  

в краткосрочной перспективе появится энергетическое сообщество СВА, в котором 

центральную роль будет играть Россия, а в долгосрочной перспективе, после воссо-

единения Корейского полуострова в процессе формирования порядка многосторон-

ней безопасности Россия станет партнером объединенной Кореи. Также нужно в пер-

вую очередь иметь в виду формирование системы СВА, нацеленной на изменение 

ситуации в КНДР, а не на стратегическое партнерство после данных изменений. 
 

Т а б л и ц а  5  

Вступление России в ВТО и задачи сотрудничества РК и России 

Продвигаемые стратегии Ключевые задачи 

1. Продвижение основной  
национальной политики 

— повышение эффективности энергетики (модернизация 
электросетей, экспорт LED и т.д.) 

— модернизация медицины (выбор региона для  
сотрудничества) 

— информатизация (электронное правительство, IT и т.д.) 
— строительство и инфраструктура (развитие ДВ и Сибири) 

2. Укрепление основных  
направлений  
сотрудничества 

— наука и технологии (расширение нанофонда, выход на 
Сколково и т.д.) 

— энергия и ресурсы (сотрудничество в области разработки 
ресурсов на ДВ и в Сибири) 

— сельское хозяйство и рыбная промышленность  
(сотрудничество с ДВ) 

3. Расширение сотрудничества  
в области логистики 

— северный морской путь и логистические пути (с целью 
разработки ресурсов на Северном полюсе) 

— совершенствование логистической атмосферы  
(увеличение железнодорожных, воздушных и морских  
перевозок) 

4. Расширение  
инфраструктуры для  
поддержки сотрудничества 

— создание системной основы, такой как ВЕРА (защита 
интеллектуальной собственности, прохождение  
таможенных процедур и т.д.) 

— система информационной и финансовой поддержки  
(сотрудничество между правительствами, компаниями  
и банками) 

 
И с т о ч н и к : отчет Министерства экономического развития России от 16.07.2012. 
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Для Кореи задачей двустороннего сотрудничества является участие в проекте на-

циональной политики модернизации России, в развитии Дальнего Востока и выход 

на товарные рынки. 

Пять наиболее интересных направлений экономической модернизации России: 

1) энергетическая эффективность (возобновляемые источники энергии и т.д.), 2) атом-

ные технологии, 3) космические технологии, 4) медицинские технологии (диагности-

ческие аппараты и фармацевтические препараты), 5) информационные технологии 

(суперкомпьютеры, разработка программного обеспечения, IT). Среди них основны-

ми двусторонними проектами могут стать проекты повышения эффективности энер-

гетики и медицины, информационные технологии. 

Перспективными областями для двусторонних проектов на Дальнем Востоке яв-

ляются энергетика и отрасль сельского хозяйства (сельхозкластеры и.т.д.). 

4. Для экономического сотрудничества  

нужен политико-экономический подход:  

нужно создать взаимовыгодную программу сотрудничества,  

одновременно подсчитывая экономические выгоды и затраты,  

которые появятся вследствие экономического сотрудничества,  

а также политические, дипломатические и оборонные  

выгоды и риски 

1. Сегодня самым реальным проектом, который позволит совершить прорыв в 

экономическом сотрудничестве, проводимом на уровне правительств, является трех-

сторонний проект прокладки газопровода. 

Здесь существуют риски, связанные с участием в проекте КНДР, а также сложно-

сти из-за напряженных межкорейских отношений, однако никто не отрицает, что 

проект может внести вклад в укрепление доверия на Корейском полуострове, а также 

структуры сотрудничества в СВА и Евразии. Газопровод может сыграть свою роль  

в реализации обходной стратегии решения ядерной проблемы в КНДР путем эконо-

мического сотрудничества. 

Если расходы на проведение этого масштабного проекта возьмет на себя Россия, 

для РК риски на самом деле окажутся небольшими — цены на газ и возможность 

приостановки поставки газа. Причем в переговорах по поводу цен нужно учитывать  

и другие важные государственные интересы, а не замыкаться на продажах газа. 

 

2. Необходимо разработать «дорожную карту» корейско-российского экономиче-

ского сотрудничества в краткосрочной, среднесрочной и долгосрочной перспективе, 

учитывая следующие обстоятельства. 

Из-за несостоятельности рынка в России экономическое сотрудничество, которое 

опирается лишь на завоевание рынка, обнаружило свою неэффективность. 

Из-за отсутствия глубокого анализа эффективности различных проектов, обсуж-

давшихся двумя странами, не хватает информации, на основании которой ответст-

венные лица или предприятия могли бы принимать решения. 
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Работа над «дорожной картой» должна проводиться специалистами обеих стран, 

причем для повышения уровня ее профессиональности и поиска новых источников 

средств возможно привлечение к этому процессу международных организаций. 

 

3. Необходимо создать модель креативного и связующего сотрудничества для пре-

одоления несостоятельности рынка. 

Необходимо подумать о «пакетной» стратегии, связывающей воедино различные 

отрасли промышленности, включая добычу ресурсов, транспорт, сельское хозяйство 

и т.д., чтобы добиться синергетического эффекта. Нужно также учитывать влияние 

таких проектов на политику, дипломатию и безопасность. 

Нужно вовлекать в сотрудничество международные организации. Например, ЕБРР, 

являясь крупным инвестором России (2 млрд. евро в год), выразил желание участво-

вать вместе с Кореей в проекте модернизации больниц и портов на Дальнем Востоке 

России. При таком сотрудничестве гарантируются инвестиционная стабильность  

и укрепление доверия. 

Увеличение инвестиций возможно за счет государственно-частного партнерства. 

Необходима финансовая поддержка частного сектора, так как в России инвестицион-

ные риски пока еще велики. 

 

4. Новые правительства должны способствовать созданию «истории успеха». 

— Россия и Республика Корея уже долгие годы не удовлетворены двусторонним 

сотрудничеством, вследствие чего не могут доверять друг другу; 

— и для корейцев, и для русских имидж государства-партнера пока не является 

позитивным; 

— нужно создать «историю успеха», которая могла бы сформировать позитивный 

имидж обеих стран. 

 

5. Новую северную политику и политику расширения евразийской инициативы 

нужно конкретизировать посредством трехстороннего сотрудничества. 

— Географически Евразия имеет очень большую территорию, вследствие чего 

возникают сложности с наполнением заявленной политики конкретным содержанием. 

Хотя обсуждаются планы трехстороннего сотрудничества между Евразией, АСЕАН и 

ЕС (включая Центральную Азию), выработать конкретные проекты или наметить 

темы для обсуждения весьма непросто. 

— До настоящего времени главной темой встреч глав России и Кореи были проек-

ты двустороннего сотрудничества, а недавно стала обсуждаться также система евра-

зийского сотрудничества, включающая взаимодействие со странами СНГ. Однако 

выработать конкретную программу действий оказалось нелегко. 

— Трехстороннее сотрудничество предполагает участие стран постсоветского про-

странства (прежде всего Центральной Азии), которые по-прежнему испытывают 

влияние России, европейских стран (например, Франции), которые заинтересованы  

в проекте развития Северного морского пути, Вьетнама, у которого существует по-

граничный конфликт с Китаем, а также Индии. Если трехсторонний проект будет 

успешным, то он может развиться до многостороннего. 

— Что касается проекта модернизации терминала Раджинского порта, в который 

Россия хотела бы привлечь РК, то с точки зрения нынешних межкорейских отноше-
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ний самым сложным станет распределение долей участия в проекте. Поэтому Рес-

публике Корея следует вместе с Россией приложить усилия, чтобы привлечь в этот 

проект европейские страны, заинтересованные в Северо-Восточном морском пути, 

такие как Франция, Дания, Норвегия и т.д. 

 

6. Необходима активизация сотрудничества на региональном уровне. 

— За этот период региональные власти, чтобы не отставать от развития российско-

корейских отношений на государственном уровне, подписали ряд двусторонних со-

глашений о дружбе и сотрудничестве. 13 июля 1991 г. было подписано первое со-

глашение о дружбе и сотрудничестве между Москвой и Сеулом, за этим последовало 

подписание еще ряда соглашений. На сегодняшний день имеется 8 соглашений меж-

ду городами федерального значения, 10 — между административными единицами, 

19 — между городами и районами городов. У 20 российских городов имеются горо-

да-побратимы в Республике Корея, еще 16 российских городов связаны с корейскими 

городами разными соглашениями, а кроме того, подписан один меморандум о со-

трудничестве и обмене. 

— Участие региональных властей в масштабных государственных проектах по 

энергетике или строительству железных дорог может стать тяжелым экономическим 

бременем для региона. Поэтому региональным властям лучше всего налаживать об-

мены со средними и малыми предприятиями. Для этого местные администрации обе-

их стран должны создавать общие веб-сайты, которые помогали бы налаживать ин-

формационные, специализированные и бизнес-каналы между малыми и средними 

предприятиями. Обмен в области сельского хозяйства также относится к одной из 

сфер, в которых могут проявить себя региональные власти. С этой точки зрения пер-

спективными представляются усилия властей провинции Южная Кёнсан, которые 

пытаются реализовать разнообразные формы сельскохозяйственного сотрудничества 

с российским Приморьем. 
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